@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 115. § Nyilt eljaras - EKR000557012019

E50 - Biralati szakasz
TOP-1.1.3-15-HB1-2016-00001-Hiit6haz épitése

HAJDUHADHAZ VAROS ONKORMANYZATA

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  HAJDUHADHAZ VAROS ONKORMANYZATA Nemzeti azonositészam EKRSZ_

78064326
Postai cim:
Véros: Hajduhadhaz NUTS-kéd: HU321 Postai iranyitdszam: 4242 Orszag: Magyarorszag
Egyéb cim adatok: Bocskai Tér 1
Kapcsolattarté személy: DI Berecz Orsolya Zsuzsa
E-mail: drbereczorsolya@gmail.com Telefon:  +36 204101981 Fax: +36 14801180

Internetcim(ek)

Az ajanlatkérd altalanos cime: (URL) http://www.hajduhadhaz.hu/

A felhasznaléi oldal cime: (URL) http://www.hajduhadhaz.hu/

Lebonyolito szerv(ek) adatai

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
TOP-1.1.3-15-HB1-2016-00001-Ht6haz épitése

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége
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I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Hajdthadhaz Varos Onkorményzata a Hajdtthadhaz belteriileti 13914/85 hrsz.- ingatlanon H{it6haz épitését hatdrozta el. A beruhazas
elsédleges célja a helyi véllalkozdk segitése. Jelenleg az ingatlanon egy kiskapacitasu vagohid épluilete helyezkedik el. A Hit6haz
épliletének tetején 18 kW teljesitményii halézatba visszataplédlé napelemes rendszer keril kialakitdsra, inverterrel. Az éptilet feltarasa,
teher forgalma 1 helyen torténik. Az &ru beérkezése az el6hiit6be torténik, ahol hideg vizpermettel lehiitik a megfelel6 hémérsékletre.
Lehiités utén keriil a rakodo téren keresztil a hiit6helyiségekbe. Az aru elszallitasat szintén a rakodo téren keresztil torténik az épiilet
kozepén kialakitott rakodé ajton keresztil. Az épiilet tlizvédelmi mértékadd kockazati osztalya: AK Az épiilet oltovizét az ingatlan el6tt
talalhatd tizcsaprol lesz biztositva. ALAPADATOK: Az épités sik terepen talalhaté. Foldszintes kialakitasu épiilet. Az épilet kozvetlentl
megkézelithetd kialakitott térkéburkolaton keresztiil. Az ingatlan a Helyi Epitési Szabalyzat szerint a Gksz-1 dvezetbe tartozik. A telek
teriilete: 16.483 m2 Uj épiilet netté alapteriilete: 622,99 m2 Uj épiilet brutté alapteriilet: 677,85 m2 Epitménymagassag: 6,02 m
Gerincmagassag: +7,42 m Beépitése: szabadonallo6 Munkanemek: épités, vizellatds, szereléstechnoldgia, csatornazas, utépités. A
munkanemek részletes bemutatasat a Kézbeszerzési Dokumentum elvalaszthatatlan részét képez6 miiszaki leiras tartalmazza.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Harmadik rész, XVII. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Nemzeti Kbt. 115. § Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriillmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

2019.05.22

1V.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré moédon térténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerzédés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
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Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Anna 95 Epité és Kereskedelmi Betéti Tarsasag, 4242 Hajdthadhaz, Vadas Utca 11 22865168209

1. értékelési részszempont: Nett6 ajanlati &r (Ft-ban megadva): 114 420 554,- Ft 2. értékelési részszempont: Szerzédés
teljesitésébe bevonni kivant szakember épitési beruhdzasok kivitelezésében szerzett szakmai tapasztalata (min. 24 hénap, max.
36 hénap): 44 hoénap 3. értékelési részszempont: Véllalja-e 1 f6 hatranyos helyzetli munkavallalé foglalkoztatasat (igen/nem):
nem 4. értékelési részszempont: Kotelezé 36 honapon felil vallalt jotallds idGtartama (hénapban) (min. O hénap, max. 24 hénap):
12 Ajanlatkér6 a Kbt. 114. § (2) bekezdése alapjan ellendrizte a kizard okok hidnyat a rendelkezésre all6 elektronikus
nyilvédntartasokbol is, és megdéllapitotta, hogy az Anna 95 Bt. Kft., 4242 Hajdtihadhdz Vadas u. 11.) ajanlattev6é nem tartozik az
Ajéanlattételi Felhivasban eldirt kizar6 okok hatdlya ala, ajanlata kdzbeszerzési-jogi szempontbdl érvényes. Ajanlattevé nem all a
kizar6 okok hatalya alatt és ajanlataval kapcsolatban nem meriilt fel egyéb érvénytelenségi ok. Ajanlatkéré megvizsgalta a
benyujtott dokumentumokat, és megéllapitotta, hogy a bemutatott szakember szakmai 6néletrajza alatamasztja az 2. értékelési
részszempontra tett megajanldst, mig a csatolt nyilatkozatok alatdmasztjak a 3. és 4. értékelési részszempontra tett megajanléast.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Anna 95 Epité és Kereskedelmi Betéti Tarsasag 925

1. értékelési részszempont: Netto ajanlati ar (Ft-ban megadva): 114 420 554,- Ft 2. értékelési részszempont:
Szerz6dés teljesitésébe bevonni kivant szakember épitési beruhdzasok kivitelezésében szerzett szakmai
tapasztalata (min. 24 hénap, max. 36 hénap): 44 hénap 3. értékelési részszempont: Véllalja-e 1 f6 hatranyos
helyzetld munkavallal6 foglalkoztatasat (igen/nem): nem 4. értékelési részszempont: Kotelezé 36 honapon felil
véllalt jotallas id6tartama (hénapban) (min. 0 hénap, max. 24 hénap): 12 Ajanlatkér6 a Kbt. 114. § (2)
bekezdése alapjan ellendrizte a kizdro okok hidnyat a rendelkezésre all6 elektronikus nyilvantartasokbdl is, és
megallapitotta, hogy az Anna 95 Bt. Kft., 4242 Hajdihadhéaz Vadas u. 11.) ajanlattevé nem tartozik az
Ajanlattételi Felhivasban el6irt kizard okok hatélya ald, ajanlata k6zbeszerzési-jogi szempontbdl érvényes.
Ajanlattev6 nem &ll a kizar6 okok hatdlya alatt és ajanlataval kapcsolatban nem merilt fel egyéb
érvénytelenségi ok. Ajanlatkéré megvizsgdlta a benyujtott dokumentumokat, és megallapitotta, hogy a
bemutatott szakember szakmai 6néletrajza alatdmasztja az 2. értékelési részszempontra tett megajanlast, mig
a csatolt nyilatkozatok alatdmasztjdk a 3. és 4. értékelési részszempontra tett megajanlast.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkéro targyi kozbeszerzési eljaras esetében a benyujtott ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontjaban rogzitetteknek
megfeleléen értékeli. A gazdasagilag legelényosebb ajanlat az eljaras nyertese az alabbi értékelési részszempontok alapjan: Az
ajanlatok értékelési részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn adhaté pontszam also és fels6 hatara: 0-10 pont (az
adhato6 pontszamot Ajanlatkéro két tizedes jegyre kerekiti). A médszerek meghatérozasa, amellyel a fentiek szerinti ponthatdrok
kozotti pontszdm megadasra kertl: 1. Nett6 ajanlati &r (Ft-ban megadva, stilyszam: 70) Ezen értékelési szempont esetén az
O0sszehasonlitas alapjat az Ajanlattevé altal megajanlott netté ajanlati arnak a mértéke képezi. Az 1. értékelési szempont esetén a
legalacsonyabb 6sszegl nettd ajénlati drat tartalmazé (legkedvezdébb) ajanlat kapja a maximalis birdlati pontszdmot, a tobbi ajanlat
birdlati pontszdma ehhez viszonyitva forditottan ardnyosan, az aldbbi képlet alkalmazasaval keriil meghatarozasra. P = Alegjobb / A
vizsgalt X (P max - P min) + P min ahol: P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama P max: a pontskala felsé
hatdra P min: a pontskéla alsé hatara A legjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgdlt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme Az
igy meghatéarozott pontszamok az értékelési szemponthoz tartozé megfelels stlyszammal keriilnek felszorzasra. 2. Szerz6dés
teljesitésébe bevonni kivant szakember épitési beruhdzasok kivitelezésében szerzett szakmai tapasztalata (min. 24 hénap, max. 36
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hoénap): Szerzédés teljesitésébe bevonni kivant szakember épitési beruhdzasok kivitelezésében szerzett szakmai tapasztalata (
minimum 24 hénap): Ezen értékelési szempont esetén az dsszehasonlitds alapja az Ajanlattevé altal biztositott, a szerzédés
teljesitésébe bevonni kivant szakember épitési beruhdzasok kivitelezésben szerzett szakmai tapasztalati ideje. Ajanlatkéré felhivja
Ajanlattevok figyelmét, hogy a 2. értékelési szempont esetén a 24412, azaz 6sszesen maximum 36 honapot tekinti az adott ajanlati
elem azon legkedvezG6bb szintjének, melyre és az annal még kedvez6bb (még hosszabb szakértdi tapasztalati id6) vallalasokra egyarant
a ponthatar felsé hataraval azonos szamu pontot ad (10 pont). A 24 vagy kevesebb honap id6tartamu vallalasra Ajanlattevé O pontot
kap. A véllalas csak honapokban, egész szamokban torténhet. Jelen értékelési szempontnél a 266/2013. (VIL. 11.) Korm. rendeletben
meghatarozott MV-E jogosultsdg megszerzéséhez mar felhasznalt (minimum 3 év, azaz 36 hénap) szakmai tapasztalat is megajénlhaté
és a szakmai gyakorlathoz hozzaszdmithaté, amennyiben a megajanlott szakember mar rendelkezik kamarai jogosultsaggal. De a
kamarai jogosultsdg megléte nem feltétel az ajanlattételkor. A szakmai gyakorlat szdmitdsakor az idében parhuzamos szakmai
tapasztalatok nem adddnak 0ssze, vagyis az id6ben parhuzamos gyakorlati id6k csak egyszer szamitanak bele a szakember szakmai
tapasztalataba. Az 6néletrajzban minden megkezdett honapot egész honapként értékel Ajanlatkérd. Ajanlatkéré a megajanlott
szakember épitési beruhdzasok kivitelezésében szerzett szakmai tapasztalataként elfogad minden olyan poziciét, amely soran az adott
szakember legalabb az aldbbi feladatkoroket (amelyik az adott munka soran relevans) teljes korien ellatta: A karakterkorlatra
tekintettel folytatas a "VI.1.10) Tovabbi informacidk" pontban.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Anna 95 Epité és Kereskedelmi Betéti Tarsasag, 4242 Hajdtihadhaz, Vadas Utca 11 22865168209

1. értékelési részszempont: Nettd ajanlati &r (Ft-ban megadva): 114 420 554,- Ft 2. értékelési részszempont: Szerzddés
teljesitésébe bevonni kivant szakember épitési beruhdzasok kivitelezésében szerzett szakmai tapasztalata (min. 24 héonap, max.
36 hoénap): 44 hénap 3. értékelési részszempont: Véllalja-e 1 f6 hatranyos helyzeti munkavéallal6 foglalkoztatdsat (igen/nem):
nem 4. értékelési részszempont: Kotelez6 36 hénapon feliil véllalt jotdllas id6tartama (hénapban) (min. 0 hénap, max. 24 hénap):
12 Ajénlatkérs a Kbt. 114. § (2) bekezdése alapjan ellendrizte a kizdré okok hidnyat a rendelkezésre all6 elektronikus
nyilvantartdsokbdl is, és megallapitotta, hogy az Anna 95 Bt. Kft., 4242 Hajdihadh&z Vadas u. 11.) ajanlattevé nem tartozik az
Ajanlattételi Felhivasban el6irt kizaré okok hatélya ald, ajdnlata kozbeszerzési-jogi szempontbdl érvényes. Ajanlattevé nem &ll a
kizar6 okok hatélya alatt és ajanlataval kapcsolatban nem meriilt fel egyéb érvénytelenségi ok. Ajanlatkéré megvizsgalta a
benyujtott dokumentumokat, és megéllapitotta, hogy a bemutatott szakember szakmai 6néletrajza aldtamasztja az 2. értékelési
részszempontra tett megajanlast, mig a csatolt nyilatkozatok alatdmasztjak a 3. és 4. értékelési részszempontra tett megajanlast.
Az ajénlatok értékelését és a pontozast a mellékelt excel tartalmazza. Megallapithaté volt, hogy a legjobb ar-érték aranyt
megjelenitd értékelési szempont alapjan az Anna 95 Bt. Kft., (4242 Hajduihadhdz Vadas u. 11.) tette a legkedvezdébb ajénlatot.
V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

felelGs miiszaki vezetd, acélszerkezeti munkék, gépészeti, hiitéstechnikai munkék, elektromos szerelési, bAdogozasi munkak,
féldmunkak.

V.2.9) Alvallalkozdé (k) megnevezése, adoszama:

Szép Istvan, Opal '98 Bt., 4034 Debrecen, Balint Zoltédn utca 31., Addészdm: 22892375-1-09 (FMV). A tobbi alvallalkoz6 nem
ismert.

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatéban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2019.06.14 Lejérata: 2019.06.18
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2019.06.13

2019.06.13

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A mddositott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idéopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

V.2.5)"Az ajanlatok értékelése sordn moédszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajadnlatkéré megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot" pont folytatasa: - a szakmunka
iranyitdsa, - szakszeri munkavégzés biztositasa, - az épitési-szerelési munkara vonatkozo jogszabalyok (szakmai és minGségi
kovetelmények), munkavédelmi, tlizvédelmi, kornyezetvédelmi, természetvédelmi, kozegészséglgyi és mas kotelezd hatdsdgi elGirasok
betartatdsa, azok betartasdnak az altala vezetett épitkezésen vald ellenérzése, - az épitmény, épitményrész jogerds és végrehajthato
épitési engedélynek és a hozza tartozo jévahagyott engedélyezési terveknek, illetve a jogszabalyban meghatarozott kivitelezési
terveknek megfelelé megvaldsitdsanak biztositdsa, azok betartatasa és betartdsanak az altala vezetett épitkezésen valo ellenérzése, -
az épitési tevékenységre vonatkozo6 szakmai, minéségi és biztonsagi elGirasok az épitdipari kivitelezési tevékenység
munkafolyamatainak szakszeri megszervezése, - a kivitelezés soran a technoldgiai el6irasok betartatdsa, - a mindéségi vizsgalatok és
mintavételek elvégeztetése, - az azonnali intézkedést igényld épitési miszaki feladatok meghatarozasa és irdnyitasa, - annak
ellendrzése, hogy az épitménybe csak a tervezd 4altal a kivitelezési dokumentaciéoban meghatérozott, legaldbb az elvart miliszaki
teljesitményi épitési termék keriiljon beépitésre, és a szakszer( beépités ellendrzése. Ajanlattevik jelen értékelési szempontra pozitiv
egész szamot ajanlhatnak meg hénapban kifejezve. A leghosszabb szakért6i tapasztalati intervallumot tartalmazé (legkedvezdbb)
ajanlat kapja a maximalis biralati pontszamot, a tobbi ajanlat birdlati pontszama ehhez viszonyitva linearisan aranyosan, az aldbbi
képlet alkalmazdsaval kertil meghatdrozasra: P = (A vizsgalt - A elvi legrosszabb)/ (A elvi legjobb - A elvi legrosszabb)X (P max - P min
) + P min ahol: P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama P max: a pontskéla fels6 hatara (10 pont) P min: a
pontskdla als6 hatédra (0 pont) A elvi legjobb: az elvi legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme (36 hénap) A elvi legrosszabb: az elvi
legelénytelenebb ajanlat tartalmi eleme (24 hdénap) A vizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme Az igy meghatérozott pontszamok az
értékelési szemponthoz tartozé megfeleld silyszammal keriilnek felszorzésra. 3. Véllalja-e 1 f6 hatranyos helyzeti munkavallalé
foglalkoztatasat (igen/nem, sulyszam: 10) Ajanlatkéré a pontozas médszerét alkalmazza, az aldbbiak szerint: Ajanlatkéré jelen
értékelési szempont vonatkozasdban azt vizsgalja, hogy Ajanlattevé véllalja-e az 1 f6 hatranyos helyzetl munkavallalé foglalkoztatasat
legalabb 1 hoénapig a teljesités idészakdban. Az ajanlat akkor a legkedvezébb, ha Ajanlattevd 1 f6 hatranyos helyzeti munkavallalé
foglalkoztatasat vallalja legaldbb 1 hénapig a teljesités id6szakaban. Ajanlatkér6 hatranyos helyzetii munkavallalé alatt a 272/2014 (XI
.5.) szamu Korm. rendeletben szerepl6 fogalmat érti az aldbbiak szerint: Hatranyos helyzetd személy: 4.5.3.1. a foglalkoztatast
megel6z6 6 honapban rendszeresen fizetett alkalmazasban nem 4all6 személyek, 4.5.3.2. az alacsony iskolai végzettséggel rendelkezdk,
akik nem szereztek kozépfoku végzettséget vagy szakképesitést (ISCED 3), 4.5.3.3. az 50 éven feliili életkoru személyek, 4.5.3.4. a
megvaltozott munkaképességiiek, 4.5.3.5. a gyermekgondozast segitd ellatasrol, a gyermekgondozasi dijrdl, a gyermeknevelési
tdmogatdasral, dpolési dijrol visszatérdk, 4.5.3.6. a palyakezdd, vagy 25 év alatti életkoru fiatalok, 4.5.3.7. az egy vagy tobb eltartottal
egyedil él6 felnéttek, 4.5.3.8. az olyan dgazatban vagy szakméban dolgozé személyek, amelyben 25%-kal nagyobb a nemi
egyensulyhidany, mint a valamennyi gazdasagi agazatra jellemz6 atlagos egyensulyhidny, és ezen személyek az alulreprezentélt nemi
csoportba tartoznak, vagy 4.5.3.9. az etnikai kisebbséghez tartoz6 személyek, akiknek szakmai, nyelvi képzésiik vagy szakmai
tapasztalatuk megerdsitésére van sziikségiik ahhoz, hogy javuljanak munkaba &llasi esélyeik egy biztos munkahelyen. Ajanlatkéré
felhivja ajanlattevék figyelmét, hogy a hatrdnyos helyzeti munkavéllalét a szerz6dés teljesitésének idétartamaban legaldabb 1 hénapig
kotelezé foglalkoztatnia a nyertes ajanlattevéonek. A folytonossag nem feltétel. A pontozas az aldbbiak szerint torténik: Ajanlatkéré a
Kbt. 69. § (2) bekezdése szerint megfelelének talalt ajanlatok értékelését abszolut értékelési mdodszerrel, azon belill a pontozas
modszerével értékeli, az alabbiak szerint: Amennyiben Ajanlattevé nem vallalja az 1 f6 hatranyos helyzeti munkavallalé
foglalkoztatasat ajanlatdban, vagy nem tesz megajénlast (a Felolvasdlapon ,nem” valasz esetén) 0,00 pont Amennyiben Ajanlattevé 1
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f6 hatranyos helyzetli munkavéllalé foglalkoztatasat vallalja ajanlatdban (a Felolvasélapon ,igen” vélasz esetén) 10,00 pont A
Felolvasélapon ezen értékelési részszempont vonatkozaséban sziikséges feltintetni, hogy vallalja-e az 1 f6 hatranyos helyzeti
munkavallal6 foglalkoztatasat a szerzédés teljesitése soran legalabb 1 hénapig, vagy nem. Tehat a valasz igen vagy nem. Ajanlatkérd
felhivja ajanlattevék figyelmét, hogy a szerz6dés teljesitése sorédn ezen véllalast Véllalkozonak munkaszerzédéssel vagy egyéb
foglalkoztatasra irdnyuld jogviszonyra aléirt szerzédéssel igazolnia kell. A vallalas be nem tartasa sulyos szerzédésszegésnek mindsiil.
Felhivjuk ajanlattevék figyelmét arra, hogy az értékelési szempontrendszer keretében megajanlott tartalmat a teljesités soran
Ajanlatkéro fokozottan ellendrzi. 4. Kotelez6é 36 honapon felil vallalt jotallads id6tartama (hénapban) (min. 0 hénap, max. 24 hdnap,
sulyszam: 5) A 4. értékelési szemponttal 6sszefiiggs ajanlati elemmel kapcsolatban Ajéanlattevének azt az értéket kell a felolvasdlapra
beirnia, amellyel a kotelezé 36 honapos jotallasi idon feliil tobbet vagy ugyanannyit tudnak megajanlani (pld. amennyiben a jotallasra
Osszesen 40 hdonapot kivinnak megajanlani, akkor a felolvasélapon a ,36 h6 + ... h6” celldba a kipontozott rész helyére 4 hénap
tobblet megajénlast kell szerepeltetnie). Amennyiben ajanlattevé nem kivan a minimélisan eldirt idGtartamon feliil tobbletmegajanléast
tenni, ebben az esetben 0 értéket kell a felolvasélapon feltlintetnie. Ekkor a minimalis értékelési pontszamot (azaz 0 pontot) kapja az
ajanlattev6. A magasabb érték a kedvezébb. A 0 honap megajanlas, azaz a legkedvezG6tlenebb ajanlati elem 0 pontot kap. A 24 hénap
vagy annal kedvez6bb ajanlati elemet meghalad6 megajanldsok egyarant a maximalis értékelési pontszamot kapjak. Ajanlatkéré a
tobblet megajénlas esetén az egyenes aranyositas mdodszerét alkalmazva az alabbi képlettel szamitja ki ajanlattevé pontszamat: P = (A
vizsgalt - A elvi legrosszabb)/ (A elvi legjobb - A elvi legrosszabb)X (P max - P min) + P min ahol: P: a vizsgalt ajénlati elem adott
szempontra vonatkozé pontszama P max: a pontskala fels6 hatara (10 pont) P min: a pontskala alsé hatara (0 pont) A elvi legjobb: az
ajanlatkérd &ltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatéarozott legkedvezibb érték, amire a maximalis pontszadmot adja (24 hénap)
A elvi legrosszabb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezétlenebb érték, amire a minimaélis
pontszamot adja (0 honap) A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme. Ajanlatkérd rogziti, hogy a 2. és 4. értékelési részszempont
esetén a pontszamok torzitasanak elkeriilése érdekében a képletbe akkor is a maximum véllalhaté érték kertl behelyettesitésre,
amennyiben a legkedvez6bb ajanlat tartalmi eleme ennél kedvez6bb megajanlast tartalmaz. A pontszamokat ajanlatkérd két tizedes
jegy pontossaggal szamolja ki. Ajanlattevének az 1. birdlati szempontként feltiintetett egydsszegi ajanlati arat nett6 forint értékben
kell megadnia. Az ajénlatkérd a pontszamokat - tortek esetén - két tizedes jegyre kerekiti. A silyszammal felszorzott és dsszeadott
pontszamok alapjan keriil meghatarozasra egy-egy ajanlattevé 6sszpontszama. A legmagasabb 6sszpontszamot elért ajanlatot mindsiti
Ajanlatkér6 a legelényosebbnek. A Kbt. 77. § (5) bekezdésével 6sszhangban, ha tobb ajanlatnak azonos az 6sszpontszdma az az ajanlat
mingsil a legkedvezébbnek, amely a nem egyenlé értékelési pontszamot kapott értékelési szempontok koziil a legmagasabb silyszamu
értékelési szempontra nagyobb értékelési pontszamot kapott. Ha a legkedvezdbb ajanlat igy sem hatarozhaté meg Ajanlatkérd
kozjegyz6 jelenlétében sorsolast tart. Ajanlatkéré az Ajanlattételi Felhivas V.2. pont 9. alpontja alapjan eléirta, hogy az eljaras biralata
soran élni kivan a Kbt. 81. § (4)-(5) bekezdése szerinti lehet6séggel, ezért az eljaras biralati szakaszéban csak az értékelési sorrendben
legkedvezGbb ajanlattevd tekintetében végezte el a biralatot. A fentiek miatt Ajanlatkéré az aldbbi ajanlattevé ajanlatdnak biralatat
nem végezte el, annak érvényességét nem vizsgalta: » B-EP PROFI Kft., 4030 Debrecen, Karabély utca 3. 1. értékelési részszempont:
Nett6 ajanlati ar (Ft-ban megadva): 137 258 319,- Ft 2. értékelési részszempont: Szerzédés teljesitésébe bevonni kivant szakember
épitési beruhdzasok kivitelezésében szerzett szakmai tapasztalata (min. 24 hénap, max. 36 honap): 122 hénap 3. értékelési
részszempont: Vallalja-e 1 f6 hatranyos helyzetli munkavallalé foglalkoztatasat (igen/nem): nem 4. értékelési részszempont: Kotelezd
36 hénapon feliil vallalt j6tallas idétartama (hénapban) (min. 0 hénap, max. 24 hénap): 0 » Két Acs Kft., 4754 Géberjén, Kossuth ut 5. 1
. értékelési részszempont: Netto ajanlati ar (Ft-ban megadva): 127 452 605,- Ft 2. értékelési részszempont: Szerz6dés teljesitésébe
bevonni kivant szakember épitési beruhazasok kivitelezésében szerzett szakmai tapasztalata (min. 24 honap, max. 36 hénap): 37
hoénap 3. értékelési részszempont: Vallalja-e 1 f6 hatranyos helyzeti munkavallalé foglalkoztatasat (igen/nem): nem 4. értékelési
részszempont: Kotelez6 36 honapon feliil vallalt jotéllas idétartama (hénapban) (min. 0 hénap, max. 24 hénap): 0
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