VALLALKOZASI SZERZODES

1. SZAMU MODOSITASA

amely 1étrejdtt egyrészrol a(z)
Hajduhadhaz Varos Onkormanyzata

Cim: 4242 Hajduhadhaz, Bocskai tér 1.
Képviseli: Csafordi Dénes Polgarmester
Képviseld elérhetosége: 4242 Hajduhadhaz, Bocskai tér 1.
Levelezési cime: 4242 Hajduhadhaz, Bocskai tér 1.
Szamlavezetd pénzintézet neve: Magyar Allamkincstar
Bankszamlaszama: 10034002-00343512-00000017
Szamlazasi cim: 4242 Hajddhadhaz, Bocskai tér 1.
Adoszama: 15728537-2-09

, mint megrendeld (a tovabbiakban: Megrendeld)

masrészrol a(z)
"ANNA 95." Epit6 és Kereskedelmi Bt.

Cim: 4242 Hajdthadhaz, Vadas utca 11.
Képviseld neve, tisztsége: Poka Ferencné Ugyvezetd
Képvisel6 elérhetdsége: 4242 Hajdthadhéaz, Vadas utca 11.
Levelezési cime: 4242 Hajduhadhdz, Vadas utca 11.
Szamlavezet6 pénzintézet neve: Hajdu Takarék Takarékszovetkezet
Bankszamlaszama: 60600149-11001995-00000000
Szamlazasi cim: \ 4242 Hajduhadhaz, Vadas utca 11.
Adoszéma: 22865168-2-09

Cégjegyzék szama: 09-06-004683

, mint vallalkozo (a tovabbiakban: Vallalkoz6)

PREAMBULUM

A Megrendel6 a TOP-2.1.2-15-HB1 azonositészamu ”Zild varos kialakitasa” felhivas keretében
palyazatot nyujtott be. A palyazat elbiralasa megtortént, Megrendelé a tamogatasban részesiilt, a
Tamogatasi szerz6dést megkapta, melynek alapjan a kézbeszerzésekrdl szold 2015. évi CXLIIL.
torvény (a tovabbiakban: Kbt.) Harmadik rész alapjan kozbeszerzési eljarast folytatott le ,,TOP-
2.1.2-15-HB1-2016-00018 azonositészamu, ,Zold varoes kialakitisa Hajdihadhizon” cimi
projekttel kapcsolatos épitési kivitelezési feladatok ellatasa” elnevezéssel.

Az eljarast megindité Ajanlattételi felhivas 2019. februar 22. napjan Keriilt megkiildésre az
ajanlattételre felkérni kivant gazdasagi szereplék részére.

A Villalkozo, aki részt vett az eljarasban, a benyujtott ajanlatokat megvizsgalé Birdlobizottsag
javaslata alapjan a Megrendeld dontése szerint ezen eljarast a 3. rész vonatkozasdban megnyerte,
melynek eredményeképpen 2019. marcius 28. napjan Vallalkozasi szerzédést kotottek. Az eljaras
eredményérél sz616 tajékoztatd a Kozbeszerzési Ertesitd 2019. aprilis 2-i szamaban K.E.-5777/2019.
szamon jelent meg.

A szerz6d6 felek a kozottik 2019. marcius 28. napjan létrejott Vallalkozasi szerz6dést kozds
megegyezéssel az aldbbiak szerint moédositjak:

1. A szerz6do felek a kozottiik 2019. marcius 28. napjan létrejott Vallalkozasi szerzédés
miiszaki tartalmat és a vallalkozasi szerzodés koltségvetését, a Ptk. 6:191.§ (1) bekezdése

1
(U



alapjan — figyelemmel a Kbt. 141.§-aban foglaltakra jelen szerzédésmodositas 1. sz.
melléklete szerinti kimutatas '"Miiszaki tartalom valtozas" szerinti tartalomra
modositjak.

Felek a vallalkozasi szerz6dés miiszaki tartalmanak érintett részeit a melléklet szerinti
kimutatas "Miiszaki tartalom valtozas" szerinti tartalomra modositjak.

Ennek keretében: .

- egyenértéki termékek beépitésére vonatkozo rendelkezések,

- elmarado miiszaki tartalomra vonatkozo rendelkezések,

- pétmegrendelésre vonatkozo rendelkezések,

keriiltek a vallalkozasi szerz6dés miiszaki tartalméban médositasra.

A SZERZODES MODOSITAS RESZLETES INDOKOLASA

A) Miiszaki tartalmu indokolas

A jelen szerzdédés modositds mellékletét képez6 kimutatis (amelyet a miiszaki ellendr is
ellenjegyzett) megfelelden, részletesen alatamasztja a vallalkozasi szerz6dés modositasanak miiszaki
indokait.

Vallalkozd jelen szerzddésmodositdé okirat alairasaval kifejezetten lemond a koltségvetés
kimutatasaban megjelolt nettd 4.099 Ft tobbletigény Megrendel6 felé térténd érvényesitésérol.

B) Kozbeszerzési-jogi indokolas

A miiszaki tartalom mddositasa a(z)

- egyenértékii termékek beépitésére vonatkozd rendelkezések esetében a Kbt. 141. § (6)
bekezdésén alapszik, azzal, hogy a miiszaki tartalom modositasara a Feleknek a 322/2015.
(X.30.) Korm. rendelet 28. § (1), (2) és (3) bekezdései alapjan jogszertien lehet6sége volt.

A Kbt. 141. § (6) bekezdésében fogalt tilalmi korlatok egyike sem all fenn:

1. nem befolyasoltak volna sem mas ajanlattevok részvételét, sem masik ajanlat nyertességét
a modositott szerzodéses feltételek

2. a modositds a nyertes ajanlattevd javara nem valtoztatta meg a szerz6dés gazdasagi
egyensulyat

3. a modositds nem terjesztette ki a szerz0dés targyat az eredeti szerz6désben foglalt
ajanlattevol kotelezettséghez képest 1) elemre), erre tekintettel a Felek jogszerlien
modosithatjak a vallalkozasi szerzodést.

A Kkoltségvetés modositasa a Kbt. 141. § (6) bekezdésén alapszik. A Kbt. 141. § (6)
bekezdésében fogalt tilalmi korlatok egyike sem all fenn:

1. nem befolyasoltak volna sem mas ajanlattevék részvételét, sem mésik ajanlat nyertességét
a modositott szerzodéses feltételek

2. a modositds a nyertes ajanlattevé javara nem valtoztatta meg a szerz6dés gazdasagi
egyensulyat
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3. a modositas nem terjesztette ki a szerzOdés targyat az eredeti szerzodésben foglalt
ajanlattevoi kotelezettséghez képest 1 elemre), erre tekintettel a Felek jogszertien
médosithatjak a vallalkozasi szerz6dést.

A Villalkozasi szerzédésmodositds nem lényeges. Ennek a konkrét, a jelen szerzddés

modositast érintd indokai az alabbiak:

- A szerz6désmoédositas olyan feltételeket hataroz meg, amelyek ha szerepeltek volna a
szerz6déskotést megel6z6 kozbeszerzési eljarasban, az eredetileg részt vett
ajanlattevékon (részvételre jelentkezOkon) kivill mas ajanlattevok részvételét vagy a
nyertes ajanlat helyett masik ajanlat nyertességét nem tették volna lehet6vé.

A miiszaki tartalom kertiilt modositasra, azonban a vallalkozasi szerz6dés miiszaki
tartalmanak jelen szerzodés szerinti modositisa akkor sem befolyasolta volna a
véllalkozasi szerz6dés megkotését megel6z6 kozbeszerzési eljaras eredményét,
amennyiben mar a kdzbeszerzési eljarasban is ismert lett volna a mddositott miiszaki
tartalom.

A szerz6désmodositas mellékletében (Miiszaki tartalom valtozas) részletesen tartalmazza
a valtozasok leirasat és azok indokat

- A modositds a szerzodés gazdasagi egyensulyat a nyertes ajanlattevd javara nem
valtoztatja meg, A vallalkozasi szerz6dés modositas a szerzédésben foglalt eredeti
vallalkozasi dijat nem valtoztatta meg, figyelembe véve, hogy a Vallalkozé jelen
szerz6désmodosito okirat alairasaval kifejezetten lemond a koltségvetés kimutatasaban
megjeldlt nettd 4.099 Ft tobbletigény Megrendel6 felé torténd érvényesitésérol.

- Avillalkozasi szerz6dés modositasa a szerzodés targyat az eredeti szerz6désben foglalt
ajanlattevoi kotelezettséghez képest jelentds Uj elemre nem terjesztette ki, a modositas
egyaltalan nem érintette a vallalkozasi szerz6dés targyat, az valtozatlan tartalmu maradt.

Az elmaradé miszaki tartalomra vonatkozo rendelkezések esetében a Kbt. 141. (4) bekezdés
¢) pontjan alapszik,
A poétmegrendelésre vonatkozo rendelkezések esetében a Kbt. 141. (4) bekezdés ¢) pontjan
alapszik.

- a modositast olyan koriilmények tettek sziikségess€, amelyeket az ajanlatkér6 kelld

gondossaggal eljarva nem lathatott elére;
- amodositas nem valtoztatja meg a szerzodés altalanos jellegét;
- az ellenérték novekedése nem haladja meg az eredeti szerz6dés értékének 50%-at.

Indoklas:

o Az elmaradd munkak ¢és a felmeriild poétmunkak tekintetében a
szerzOdésmodositast indokolo korilmények elére nem lathatdoak voltak, azok
kizarélag a munkateriilet atadasat kovetden, a kiviteli munkak megkezdését
kovetoden, a szerzodéskotéskor elére nem lathatd okokbol meriiltek fel, amelyeket
az ajanlatkér kell6 gondossaggal eljarva nem lathatott el6re.

o A kbzbeszerzési eljarasban barmely ajanlattevé is lett volna a nyertes ajanlattevo,
ugyanezzel a helyzettel kellett volna szembesiilnie, mint a Vallalkozénak, erre
tekintettel a piaci verseny korlatozdsanak, megsértésének a lehet6sége nem
allapithat6 meg, a sérelemnek még az elvi lehetdsége is kizart.

o A véllalkozasi szerz6dés miiszaki tartalmanak jelen szerz6dés szerinti modositasa
akkor sem befolyasolta volna a vallalkozasi szerz6dés megkotését megel6z6
kozbeszerzési eljaras eredményét, amennyiben mar a kdzbeszerzési eljarasban is
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ismert lett volna a médositott miiszaki tartalom.

o A médositds nem valtoztatja meg a szerz6dés altalanos jellegét: a vallalkozasi
szerz6dés modositasa a szerz6dés targyat az eredeti szerzOdésben foglalt
ajanlattevbi kotelezettséghez képest jelentés 1Uj elemre nem terjesztette ki, a
modositas egyaltalan nem érintette a véllalkozasi szerzodés targyat, az valtozatlan
tartalma maradt. A modositott miiszaki tartalom ugyanazon az ingatlanon valésul
meg, egyaltalan nincs érintve Uj ingatlan.

o Az eredeti vallalkozasi szerz6dés 18. pontjaban keriilt rogzitésre, hogy ,,A
Vallalkozé koteles elvégezni az utdlag megrendelt, killonosen tervmoédositds miatt
sziikségessé vald munkat is; ha annak elvégzése nem teszi feladatat ardnytalanul
terhesebbé (potmunka).” ... ,,A Vallalkozé az &atalanydijon felill a potmunka
ellenértékét igényelheti, a tobbletmunka ellenértékének megtéritésére nem
jogosult. A Megrendelé koteles azonban megtériteni a Vallalkozénak a
tobbletmunkaval kapcsolatban felmeriilt olyan koltségét, amely a szerzddés
megkdtésének idépontjaban nem volt eldrelathato.”

o A Vallalkozéi dij nem véltozott, figyelembe véve, hogy a Vallalkoz6 jelen
szerz6désmodositd okirat alairasaval kifejezetten lemond a koéltségvetés
kimutatdsaban megjelolt netté 4.099 Ft tobbletigény Megrendeld felé torténd
érvényesitésérol. '

Felek kifejezetten rogzitik, hogy a vallalkozasi szerz6dés jelen modositasara a vallalkozési szerzodés
1d6beli hatalya alatt keriil sor, tekintettel arra, hogy a miiszaki atadas-atvételi eljaras nem kertilt még
lezarasra.

Jelen szerz6désmodositd okirat a Szerz6déssel egyiitt érvényes. Felek kijelentik, hogy a Szerzédés
jelen modositassal nem érintett részei valtozatlan tartalommal, tovabbra is hatdlyban maradnak.
Jelen szerz6dés modositast, annak elolvasasa és kozos értelmezése utan 3 eredeti, egymassal
mindenben megegyezd példanyban Felek képviseldi, mint akaratukkal mindenben megegyezot,
jovéhagyolag irtak ala.

Hajduhadhaz, 2019. junius 28.

ANNA 95 Bt.

4242 Hajdlhadhéz, Vadas u. 11.
Addszam: 22865168-2-09
Szlsz.: 60600149-11001995
Qegjegyzeksza’m: 09-0304683
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Csafordi Dénes Polgarm fer 47 Poka Ferencné
Hajdthadhaz Véros \ 4+ - "ANNA 95." B.
Onkormanyzata Vallalkoz6

Megrendeld



